































































































['Nr.

Anregungen/Fragen
Beteiligte Nr.

Stellungnahme der Verwaltung

Beriick-
sichtigung

der Ortsmitte Méhringen konzent-
rieren wolle. Im Ubrigen wiirde es
auch schlicht keinen wirtschaftli-
chen Bedarf fur gréRere Einzel-
handelsgeschéfte in Sonnenberg
geben, erst recht nicht im Lebens-
mitteleinzelhandel, was sich auch
daran zeige, dass das bestehende
Lebensmittelgeschaft um seine
Existenz kdmpfen wiirde.

schrankungen enthélt das Einzel-
handels- und Zentrenkonzept fir D-
und E-Zentren lediglich fur groffla-
chigen zentrenrelevanten Einzel-
handel (mit bestimmten Ausnah-
men flr groflachigen Lebensmitte-
leinzelhandel — siehe Gliederungs-
ziffer 5.6.1 des Einzelhandels- und
Zentrenkonzeptes). Grol3flachige
Einzelhandelsbetriebe sind jedoch
in einem Mischgebiet gemal § 11
Abs. 3 BauNVO ausgeschlossen,
soweit sie sich nach Art, Lage oder
Umfang auf die Verwirklichung der
Ziele der Raumordnung und Lan-
desplanung oder die stadtebauliche
Entwicklung und Ordnung nicht nur
unwesentlich auswirken kénnen.
Die Empfehlungen fiir D- und E-
Zentren sind unter Berlcksichti-
gung geringfugiger Abstufungen
deckungsgleich, sodass aus dem
Konzept insbesondere kein Grund-
satz abgeleitet werden kann, dass
im E-Zentrum Laustralie bestimmte
Einzelhandelsbetriebe ab einer
Gréflenordnung zugunsten des D-
Zentrums Ortsmitte M&hringen aus-
zuschlielten sind.

Abgesehen davon dirfte die értli-
che Steuerungswirkung fir den Ein-
zelhandel durch die Festsetzung ei-
nes allgemeinen Wohngebietes
sehr begrenzt sein, da nahezu der
gesamte Stadtteil Sonnenberg in
planungsrechtlicher Hinsicht als all-
gemeines oder reines Wohngebiet
zu bewerten ist, d. h. die planungs-
rechtliche Kulisse des zentralen
Versorgungsbereiches Laustralle
wirde sich gar nicht oder nur mar-
ginal vom Rest-Stadtteil unterschei-
den.

Hinsichtlich des hinterfragten wirt-
schaftlichen Bedarfs wird auf die
Stellungnahme zur Anregung Nr.
25 und 27 verwiesen.
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Umso mehr tiberrasche es den
Beteiligten zu héren, dass diese
Bauplane nicht nur die drei zu-
sammenhangende Grundstiicke
der (Anlage SW - R-Nr. 8.1), son-
dern die Stralenfiihrung der
LaustralRe und sogar den gegen-
tberliegenden Parkplatz des stad-
tischen Generationszentrums ein-
beziehen solle. Wenn das stimmt,
misste der Beteiligte davon aus-
gehen, dass es konkrete Abspra-
chen zwischen der Stadt und der
(Anlage SW - R-Nr. 8.1) gibt. Der
Beteiligte bittet hierzu um Stel-
lungnahme.

einschlieft und somit keine Grund-
lage fir eine solches Vorhaben bie-
ten kénnte. Schliefdlich ist festzu-
stellen, dass es sich bei der
Laustralle um eine wichtige und
vielbefahrene innerortliche Stralie
handelt. Ebenso ist darauf hinzu-
weisen, dass der Parkplatz des Ge-
nerationenhauses flir ebendiese
Nutzung gebraucht wird und nicht
«einfach so" zur Befriedigung priva-
ter Bauinteressen tiberplant werden
kann.
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